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03/03

Nakladani s majetkem, pravy a zavazky Ceské republiky
v souvislosti s ruSenim okresnich uradu

Kontrolni akce byla zatazena do planu kontrolni ¢innosti Nejvyssiho kontrolniho ufadu
(dale jen ,,NKU*) na rok 2003 pod cislem 03/03. Kontrolni akci fidila a kontrolni zavér
vypracovala ¢lenka NKU Mgr. Zdeiika Profeldova.

Cilem kontroly bylo provéfit, jakym zplisobem bylo nalozeno s majetkem statu, se kterym
hospodarily okresni ufady, organizacni slozky statu a statni pfispévkové organizace, jejichz
ziizovateli byly okresni Utfady.

Kontrolni akei provedly skupiny kontrolujicich NKU z tuzemnich odbort stiedni Cechy,
jizni Cechy, zapadni Cechy, severovychodni Cechy a stfedni Morava v obdobi od tinora do
¢ervence 2003.

Kontrolovanym obdobim byl rok 2002 a 1. pololeti roku 2003.

Kontrolovanymi osobami byly Ministerstvo financi (dale jen ,MF“) a Utad pro
zastupovani statu ve vécech majetkovych (dale jen ,,UZSVM®).

Namitky proti kontrolnimu protokolu podalo MF po uplynuti stanovené lhiity, a proto
nebylo vydano rozhodnuti o namitkach.

Kolegium NKU na svém zasedani, konaném dne 15. zaii 2003,
schvalilo usnesenim ¢. 8/XV/2003
kontrolni zaveér vtomtoznéni:

I. Uvod

Ukonéeni ¢innosti okresnich ufadd (dale jen ,,OkU®) bylo soudasti realizace II. fize
reformy Gzemni vetejné spravy, jejimz zakladnim cilem je dal$i rozvinuti decentralizacnich a
dekoncentracnich procest. V této souvislosti doslo k pievedeni kompetenci vykonavanych
organy statni spravy pfevazné na organy uzemnich samosprav, at’ jiz do samostatné nebo
prenesené piisobnosti. V souvislosti s ukonéenim &innosti OkU fesily zakladni pravni apravu
pfechodu majetku, prav a zivazkii Ceské republiky zAkon &.201/2002 Sb., o Uiadu pro
zastupovani statu ve vécech majetkovych, zakon €. 290/2002 Sb., o ptechodu nékterych dalsich
véci, prav a zavazka Ceské republiky na kraje a obce, oblanska sdruZeni piisobici v oblasti
télovychovy a sportu a o souvisejicich zménach a o zméné zékona ¢. 157/2000 Sb., o pfechodu
nékterych véci, prav a zavazki z majetku Ceské republiky, ve znéni zakona &. 10/2001 Sb., a
zakona ¢. 20/1996 Sb., o péci o zdravi lidu, ve znéni pozdéjsich predpist, zakon ¢&. 320/2002
Sb., o zmén¢ a zruseni neékterych zakonii v souvislosti s ukonéenim ¢innosti okresnich tfadi, a
zakon ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych tpravach a pozemkovych uradech a o zméné zékona
¢. 229/1991 Sb., o upravé vlastnickych vztahti k pudé a jinému zemédélskému majetku, ve
znéni pozdéjsich predpist.

Dnem 1. 1. 2003 piesSel na zaklad¢ zakoni ¢. 290/2002 Sb. a ¢. 320/2002 Sb. vymezeny
rozsah majetku véetné prav a zavazkl z vlastnictvi statu do vlastnictvi pfedevSim uzemnich
samospravnych celkd (déle jen ,,USC®), dile pak oblanskych sdruZeni ptsobicich v oblasti
t&lovychovy a sportu a Vieobecné zdravotni pojistovny CR. Jednalo se o majetek statu véetné
prav a zavazka, se kterym byly ptislusné hospodarit organizacni slozky statu (dale jen ,,OSS*) a
statni prispévkové organizace (dale jen ,,SPO®), u nichz funkci zfizovatele vykonavaly
k rozhodnému dni OkU, a o véci ve vlastnictvi statu, se kterymi byly piisluiné hospodatit OkU.

Majetek statu véetné souvisejicich prav a zavazkd, s nimz byly piislusné hospodatit OkU a
zistaval dale ve vlastnictvi statu, pfeSel podle zakoni ¢.201/2002 Sb., €.290/2002 Sb.,
€. 320/2002 Sb. a ¢. 139/2002 Sb. do pfislusnosti s nim hospodatit UZSVM (dny 1. 7. 2002 a
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1. 1.2003), Agentury ochrany piirody a krajiny CR (dnem 1.7. 2002), statnich oblastnich
archivil (dnem 1. 8. 2002), Ministerstva prace a socialnich véci (dnem 1. 1. 2003), Ministerstva
zemedelstvi (dnem 1. 1. 2003) a do spravy Pozemkového fondu CR (dnem 1. 7. 2002).

OkU byly zrueny dnem 1. 1. 2003 zakonem ¢&. 320/2002 Sb.

UZSVM byl ziizen zakonem & 201/2002 Sb. dnem 1. 7. 2002, je OSS a ucetni jednotkou,
piijmy avydaje UZSVM jsou obsaZeny v kapitole statniho rozpo&tu Ministerstvo financi.
Do prislusnosti hospodateni UZSVM piesel z OkU majetek, prava a zavazky v rozsahu podle
ustanoveni § 29 zakona &. 201/2002 Sb. a bodu 14 &l. CXVII zékona &. 320/2002 Sb. UZSVM
byl usnesenimi vlady CR ze dne 16. prosince 2002 &. 1304 a ze dne 26. &ervna 2002 &. 695
povéten k provedeni uéetni zavérky OkU za rok 2002 a od OkU mél prevzit protokoly o piedani
a prevzeti majetku.

Vzhledem k ustanoveni bodu 14 ¢l. CXVII zakona ¢.320/2002 Sb. a vyse uvedenym
povéfenim k ¢innostem souvisejicim se zrufenim OkU provadél NKU na UZSVM
kontrolu tiinacti byvalych OkU (Bene$ov, Kolin, Kladno, Piibram, Plzefi-sever, Rokycany,
Prachatice, Strakonice, Jindfichiiv Hradec, Pelhfimov, Pardubice, Svitavy a Jesenik), ktera
spoCivala v ovéfeni ucetnich stavli majetku k 31.12.2002 vcetné provedeni inventarizace
majetku a zavazkd v roce 2002, v ovéfeni pouziti finanénich prostiedkd, o které byly tcelove
navyseny rozpoéty OkU v souvislosti s realizaci usneseni vlady CR ze dne 2. 12. 2002 &. 1216 a
v ovéfeni, jak bylo nalozeno s majetkem statu véetné zavazki, ke kterému mély vyse citované
OkU k rozhodnym dntim piislusnost hospodafeni.

II. NedostatKy zji§téné v poloZzkach rozvah OkU k 31. 12. 2002 a v in-
ventarizacich majetku a zavazku provadénych OKU v roce 2002

Ovéfenim Ucetnich stavl aktiv k 31. 12. 2002 na podkladé dokladi o pfirdstcich a ubytcich
stalych aktiv vroce 2002, vysledku inventarizace majetku a zavazkd v roce 2002 a dokladt
vyhotovenych OkU pro piedani majetku v souvislosti s ukonéenim jejich ¢innosti bylo zjisténo,
7e dvanact ze tfinacti OkU pfi vedeni uéetnictvi nedodrzelo povinnosti stanovené § 7 odst. 1 a
§ 8 odst. 1 zakona €. 563/1991 Sb., o ucetnictvi, ve znéni pozdgjsich predpisd, (dale jen ,,zakon
o ucetnictvi®) tim, Ze

e OkU Benesov, Ptibram, Strakonice, Pelhfimov, Prachatice a Svitavy vyftadily z Gcetnictvi
v ucetnim obdobi roku 2002 majetek v hodnoté celkem 53 284 537 K¢, ackoliv ke dni
31.12. 2002 byly pfislusné s timto majetkem hospodafit, nebot’ majetek v hodnoté
50 569 677 K& protokoly prevedly az dnem 1. 1. 2003 do vlastnictvi nebo do piislusnosti
hospodafit jinym subjektim a majetek v hodnoté 2 714 860 K¢ nepievedly zadnému
subjektu;

e OkU Benesov, Kladno, Kolin, Pfibram, Plzefi-sever, Jindfichiv Hradec, Pelhfimov,
Prachatice, Pardubice, Svitavy a Jesenik evidovaly v ucetnictvi ke dni 31. 12. 2002 majetek
v hodnoté celkem 20 180 134 K¢, ackoliv s timto majetkem nebyly pfislusné hospodatit
bud’ viibec, nebo tento majetek predaly jiz v pribéhu roku 2002;

e OkU Kolin, Piibram, Pardubice a Jesenik neevidovaly v roce 2002 v uéetnictvi majetek
v hodnoté celkem 5 279 902 K¢ a 31 neocenénych staveb, ackoliv s timto majetkem byly ke
dni 31.12.2002 pfislusné hospodafit, a protokoly jej prevedly az dnem 1. 1.2003
do vlastnictvi nebo do prisluSnosti hospodafit jinym subjektiim;

e OkU Kladno a Piibram vedly v uéetnictvi na uétu 031 - Pozemky &ast pozemka duplicitng, a
to v riiznych cenach;

e OkU Piibram
— mnevedl analytickou evidenci k u¢tu 031 - Pozemky s ucetnim stavem k 31. 12. 2002
celkem 117 186 038 K¢;
— vedl v ucetnictvi v hodnoté 0 K¢ stavbu, ke které nabyl pravo hospodafeni v roce 1965;
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— v ucetnim obdobi roku 2002 provedl Ucetni zapis na podkladé nepriikazného Gcetniho
dokladu, kterym navySil ucetni hodnotu pozemkd o 11432934K¢ a vytadil
z ucetnictvi majetek vedeny na uctu 021 - Stavby v celkové ucetni hodnoté 6 183 193
K¢, aniz by postupoval podle ustanoveni § 14 odst. 2 a 7 zakona ¢.219/2000 Sb.,
o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich, tj. neinventarizoval
tento majetek pfi inventarizaci provadéné pied jeho vytfazenim, a dale u nékterych
staveb neuvedl divody vyfazeni a u vSech staveb nedolozil, jak bylo s vyfazenym
majetkem nalozeno;

— ke dni 31. 12. 2002 neodpovidaly skutecnosti stavy ucti 021 - Stavby a 042 - Porizeni
dlouhodobého majetku, nebot’ OkU neproved] prevod vydajii (v &astce 56 237 166 K&)
spojenych se stavebnimi Gpravami budovy dokonc¢enymi v roce 2002 z uctu 042 na tcet
021. V dasledku toho pofizovaci cena této nemovitosti vedena k 31.12.2002
v Ucetnictvi v ¢astce 13 858 240 K¢ neodpovidala skutecnosti;

e OkU Kladno, Pfibram, Plzefi-sever a Prachatice v roce 2002 neprovedly in-
ventarizaci majetku v ucetni hodnoté celkem 973 641 043 K¢ a zavazki v ucetni hodnoté
celkem 33 824 900 K¢&. OkU Piibram, Rokycany a Jindfichiiv Hradec mély zaznamenany
v inventurnich soupisech stavy majetku, které neobsahovaly vSechny nalezitosti stanovené
pro inventurni soupisy ustanovenim § 30 odst. 2 zakona o ucetnictvi;

e OKU Jindfichtiv Hradec a Jesenik nevyuétovaly do téetniho obdobi roku 2002, ve kterém
byla provadéna inventarizace majetku, inventariza¢ni rozdily v celkové ¢astce 384 041 K¢.

III. Nakladani s majetkem statu, s nimZ byly OkU p¥islu$né hospo-
darit, v souvislosti s ukonc¢enim ¢innosti OkU

OKU byly ptislu$né hospoda¥it s majetkem stitu definovanym ustanovenim § 9
zakona ¢.219/2000 Sb., tj. s majetkem, ktery potiebovaly k pIlnéni ukolii v ramci své
pusobnosti, a dile s majetkem podle ustanoveni § 11 odst. 2 téhoZ zakona, tj. s majetkem,
u néhoZz pri jeho nabyti statem neni patrno, které organizacni sloZce piislusi s nim
hospodarit nebo s nim Zadna organizaéni sloZka nehospodafri.

1. Piechod majetku, se kterym mély OkU pFislu§nost hospodaiit podle ustanoveni
§ 11 odst. 2 zdakona ¢ 219/2000 Sb., do p¥islusnosti hospodaieni UZSVM podle
§ 29 zdakona ¢. 201/2002 Sb.

Podle vyse uvedeného ustanoveni zdkona nabyl UZSVM pfislusnost hospodafit s timto
druhem majetku, s nimz byly piisluiné hospodatit OkU a pokud s nim ke dni 1.7.2002
nenalozily. Vyjimku tvofil majetek, s nimz se stala pfislusnou hospodafit Agentura ochrany
ptirody a krajiny CR, a majetek, ktery piechazel do spravy Pozemkového fondu CR (dale jen
,PF CR*). Kontrolovano bylo plnéni ustanoveni § 31 odst. 1 zékona ¢. 201/2002 Sb., které OkU
uklada piedat vyse uvedeny majetek UZSVM nejpozdé&ji do 30.9. 2002 a o piedani poridit
protokoly, jejichz prilohou mély byt seznamy vsSech predavanych polozek a zavazkl
souvisejicich s pfedavanym majetkem.

Kontrolou bylo zjisténo:

e OkU Piibram nedodrzel ustanoveni § 31 odst. 1 zdkona & 201/2002 Sb. tim, Ze
— neuvedl v pfiloze protokolu seznam piedavaného movitého majetku podle jednotlivych
polozek; v priloze jsou uvadény pouze piipady tykajici se tohoto majetku podle zapisi
v rejstiiku podstat vedeného podle ustanoveni § 8 vyhlasky ¢. 62/2001 Sb., o hos-
podafeni organiza¢nich slozek statu a statnich organizaci s majetkem statu;
— neuvedl v pfiloze protokolu 4 ptipady vedené v rejstiiku podstat, se kterymi nenalozil
k 30. 9. 2002.

e Nékteré OkU v dobé pied u¢innosti zakona ¢. 201/2002 Sb. (do 30. 6. 2002) uzaviely kupni
smlouvy na prodej nemovitého majetku, ke kterému meély piislusnost hospodarit podle
ustanoveni § 11 odst. 2 zakona ¢. 219/2000 Sb., a v téze dobé je zaslaly ke schvaleni na MF
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v souladu s ustanovenim § 22 odst. 3 zakona ¢. 219/2000 Sb. Nemovity majetek uvedeny
v téchto kupnich smlouviach OkU neuvedly v protokolech pro UZSVM. (Napi. u OkU
Piibram byly pfedmétem prodeje jedna stavba a osm pozemkd o vyméte celkem 24 723 m’.
V protokolu, kterym predaval majetek a spisové materialy UZSVM, OkU P¥ibram neuvedl
informaci o neschvalenych kupnich smlouvach a pfedmétné nemovitosti protokolem
neptedal.). Do doby zruseni OkU, av$ak ani do doby ukoné&eni kontroly NKU, nebyly
vSechny zadosti o schvaleni kupnich smluv ze strany MF vyfizeny. MF nema pro
vyfizovani zadosti o schvaleni prodeje nemovitych véci zadkonem stanovenou lhutu.
Diisledkem toho, ze MF nevyfidilo do doby zruseni OkU Zadosti o schvaleni kupnich smluv
zaslanych na MF pred 1.7.2002 a OkU nepievedly predmétné nemovitosti protokoly na
UZSVM, je skutecnost, ze dnem 1. 1. 2003 byla u téchto nemovitosti zapsana v katastru
nemovitosti pislusnost hospodafit na jiz neexistujici subjekty (OkU).

2. Prechod majetku podle zdkona ¢. 290/2002 Sb.

Kontrolovan byl postup podle ustanoveni § 11 az 15 vyse uvedeného zakona.

Ustanoveni § 11 upravuje prechod pozemkt, které tvoii zeméd€lsky pilidni fond a stat je
nabyl po 24. 6. 1991, z OkU do spravy PF CR.

Ustanoveni § 12 upravuje pfechod nemovitych véci z vlastnictvi statu do vlastnictvi
Vseobecné zdravotni pojistovny CR.

Ustanoveni § 13 upravuje piechod pozemkd, které jsou alespon zcasti soucasti zvlasté
chranéného tizemi vyhlasené¢ho podle zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny,
ve znéni pozdg&jsich predpisti, z piislusnosti hospodateni OkU do pfislusnosti hospodateni
Agentury ochrany piirody a krajiny CR.

Ustanoveni § 14 a § 15 upravuji prechod sportovnich zafizeni z vlastnictvi statu
do vlastnictvi obCanskych sdruzeni pisobicich v oblasti té€lovychovy a sportu.

Zakon ¢&.290/2002 Sb. ukladal OkU povinnost sepsani protokolti o piedani a pievzeti
pfedmétného majetku. Povinnost vy¢islit cenu, ve které OkU piedavany majetek evidoval,
zakon nestanovil, proto ve vétsing protokolti tento udaj nebyl uveden.

Kontrolou bylo zjisténo:

e OkU Prachatice nepostupoval podle ustanoveni § 11 odst. 4 zakona ¢. 290/2002 Sb. tim, Ze
nevyhotovil protokol o pfedani a ptevzeti 171 pozemkl tvoficich nebo nalezejicich do
zemé&délského pudniho fondu PF CR. Zpracoval a piedal PF CR pouze , Seznam
nemovitosti-zemédélského piidniho fondu “.

e  OkU Prachatice a OkU Jesenik nedodrzely ustanoveni § 13 odst. 2 zékona &. 290/2002 Sb.,

a to tim, Ze

— OkU Prachatice Agentuie ochrany piirody a krajiny CR nepiedal protokolem nejméné
178 pozemka, které piedal protokolem UZSVM;

—  OkU Jesenik pozemek (239 m’ — zastavéna plocha a nadvoii) v uéetni hodnoté 35 850
K¢ ptfedal darovaci smlouvou ze dne 15.8.2002 Stavebnimu bytovému druzstvu
Jesenik, ackoli od 1.7.2002 s nim byla ze zakona piislusna hospodafit Agentura
ochrany piirody a krajiny CR.

3. Prechod majetku vcetné souvisejicich prav a zavazkit podle ¢l. CXVII zakona
¢. 32072002 Sb.

Kontrolou bylo provéteno plnéni bodt 11, 12, 14 a 15 vySe uvedeného ¢lanku zékona.

Bod 11 upravuje piechod vlastnictvi movitych véci potfebnych k vykonu ¢innosti
prechazejicich na USC do vlastnictvi USC.
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Bod 12 upravuje ptrechod prfislusnosti hospodafit s majetkem tvofenym informacnim
systtmem poskytnutym Ministerstvem prace a socidlnich véci (dale jen ,,MPSV®) pro
rozhodovani o davkach statni socidlni podpory a jejich vyplat¢ na MPSV.

Bod 14 upravuje piechod pfisluSnosti hospodafit s majetkem v€etné souvisejicich prav a
zavazkl, na ktery se nevztahuji uvedené body 11, 12 a 15, na UZSVM.

Bod 15 upravuje piechod pfislusnosti hospodafit s majetkem vcetné souvisejicich prav a
zavazkl uzivanym statnimi okresnimi archivy na statni oblastni archivy.

Zakon neuklada povinnost sepsani protokolt o pfedani a prevzeti predmétného majetku
mezi OkU a nabyvajicimi subjekty. Jejich vyhotoveni uklddalo usneseni vlady ze dne
26. 6.2002 ¢. 695 s doporucenim postupu stanoveného pro prechod majetku podle zakona
¢.290/2002 Sb.

Kontrolou bylo zjisténo:
Ptechod movitého majetku do vlastnictvi USC

eV rozporu s ustanovenim bodu 11 ¢l. CXVII zakona ¢. 320/2002 Sb.

—  OkU Benesov, Kladno, Pelhfimov, Rokycany, Jindfichiv Hradec, Svitavy a Jesenik
predavaly protokoly USC podle vyse uvedeného bodu 11 mimo movité véci
i nehmotny majetek. Vyjma OkU Kladno uzaviely na pfevod nehmotného majetku
(software, datové sady) soucasné i ,, Smlouvy o postoupeni majetkovych prav‘ podle
zakona ¢. 219/2000 Sb.;

—  OkU Benesov a Pelhiimov predavaly podle vyse uvedeného bodu 11 protokoly USC
mimo movité véci i pohledavky;

— OkU piedaly protokoly USC i majetek, ktery nebyl potiebny k vykonu pievadénych
¢innosti: OkU Kladno vnitini vybaveni v pofizovaci cené celkem za 955 699 K&, OkU
Plzen-sever vybaveni kuchyné, lednice, videa, kuchyiiské linky apod.;

— OkU Prachatice predal stavbu (piistiesek na odpady) v Giéetni hodnoté 30 012 K& a
OkU Jesenik ptedal dokondené a nedokondené stavby, které maji zabranit sesuviim
pudy, v ucetni hodnoté€ celkem 21 104 906,88 K¢.

e OkU Kladno pievedl USC majetek bez vy¢isleni suméarnich tidajii o pfedavaném majetku
v protokolech i v jejich ptilohach. Ptilohy protokolii jsou nepfehledné a jednoznaéné
nedokladaji rozsah ptedavaného majetku jednotlivym nabyvatelim. U nehmotného majetku
nejsou v prilohach uvedeny ucetni hodnoty.

e OkU Kolin ptevedl USC (Stiedoeskému kraji, méstu Kolin) majetek protokoly, jejichz
prilohy, dokladajici pfevod majetku vcetné jeho ucetni hodnoty, jsou nepiehledné, je v nich
uveden chybny pocet pfedavanych véci, chybné vycislen koneény soucet ucetni hodnoty a
majetek v celkové Castce 1 570 335 K¢ je uveden duplicitné.

e OkU Plzen-sever prevedl USC movité véci protokoly, které neobsahovaly sumarni udaje
o predavaném majetku, pfilohy protokolii o pfevodu majetku (napi. méstu Nyfany, méstu
Kralovice) jsou tvofeny fadou necislovanych a nepodepsanych soupist.

Piechod majetku do pfisluSnosti hospodafeni MPSV

e OKkU Jesenik pievedl zapisem MPSV majetek v celkové uCetni hodnoté, ktera byla
0 117 976 K¢ nizsi nez jeho ucetni hodnota podle ucetnictvi OkU.

Prechod majetku, prav a zdvazki do ptislusnosti hospodateni UZSVM

e Vyjma OkU Plzen-sever a Rokycany piedavaly OkU majetek véetné souvisejicich prav a
zavazkt do piislusnosti hospodafeni UZSVM ,, Protokolem o preddni a prevzeti majetku
statu, prav, pohleddavek a zdavazki:* formalng zpracovanym podle vzoru UZSVM. Souhrnné
ucetni hodnoty predavaného majetku a zavazkli nebyly v protokole vycisleny. Majetek je
specifikovan v prilohach, na které se protokol odkazuje a které jsou jeho nedilnou soucasti.
OkU Plzei-sever a Rokycany realizovaly ptedani ,,Dil¢imi delimitacnimi protokoly* a
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., Zapisy (protokoly) o predani movitého majetku®. Ptilohy vySe uvedenych dokumentt,
které specifikovaly pfevadény majetek, byly vécné vypracovany v rtizné kvalité, napf.:

— OkU Kladno v seznamech piilohy &. 1, kterou piedaval nemovity majetek, uved]
chybné ucetni hodnotu pfevadéné nemovitosti (o 12 670 896 K& vyssi). Neékteré
nemovitosti prevedl ,,Protokolem o prevzeti nemovitosti” ze dne 30.12.2002, kde
nejsou uvedeny jejich ucetni hodnoty a seznam piedavanych nemovitosti tvoii vypisy
z katastru nemovitosti ze dne 22.4.2003. Ptfilohu ¢. 2 protokolu, kterou ptredaval
movity majetek, tvoii 169 karet inventafe jednotlivych mistnosti ze dne 15. 1. 2003
s polozkami majetku vcetné jejich ucetni hodnoty bez ¢lenéni na druhy majetku podle
ucetni evidence. Souhrnné ucetni hodnoty pievadéného majetku nejsou v piiloze
vyéisleny. Pfilohou & 6 protokolu prevedl OkU do piislusnosti hospodateni
i pohledavky v celkové vysi 7 206 046 K¢, které souvisely s ¢innostmi a agendou, které
presly na USC, a podle ustanoveni bodu 3 ¢l. CXVIII zékona & 320/2002 Sb. mély byt
prevedeny na USC;

—  OkU Piibram ptilohou ¢&. 1 protokolu, kterou piedaval nemovitosti, nepfevedl stavby
v hodnoté celkem 62 817 470 K&. Predavané pozemky identifikoval v soupisu bez
uvedeni jejich Ucetni hodnoty, ztoho 26 pozemku pievedl duplicitné s uvedenim
hodnoty celkem 10 672 672 K¢. Ptilohou €. 2 protokolu, kterou pfedaval movité véci,
prevedl i nehmotny majetek (software) vcen¢ pofizeni celkem 3 658 007 KE a
nemovitosti (stavby) v hodnoté celkem 136 411 442 K¢, z toho nemovitosti v hodnoté
celkem 73 593 972 K¢ ptevedl rovnéz prilohou €. 1;

— OkU Plzen-sever piedal majetek ,,Zdpisem o pieddni majetku “, ktery neobsahuje ucetni
hodnotu predavaného majetku a pocet stran jeho ptiloh. Kompletnost ptiloh, ve kterych
jsou veci polozkoveé uvedeny, neni jednoznacnd — nemaji Cislované strany a podpisy
predavajiciho a nabyvatele.

4. Piechod majetku do piisluSnosti hospodaieni Ministerstva zemédélstvi podle zd-
kona ¢ 139/2002 Sb.

Podle ustanoveni § 26 vySe uvedené¢ho zakona piechazel do pfislusnosti hospodafeni
Ministerstva zemé&délstvi (dale jen ,,MZe*) majetek, s nim2 hospodaiily OkU v rozsahu, ktery
byl potiebny k cinnosti okresnich pozemkovych tfadd. Zakon neuklada povinnost sepsani
protokold o predani a pievzeti predmétného majetku.

Kontrolou bylo zjisténo:

Vsechny kontrolované OkU provedly piedani majetku protokoly s uvedenim jeho uéetni
hodnoty.

e OkU Piibram prevedl do piislusnosti hospodafeni MZe pozemky v tidetni hodnoté 110 140 K&,
které neidentifikoval udaji nezbytnymi pro zapis do katastru nemovitosti.

5. Realizace usneseni vlddy CR ze dne 2. prosince 2002 & 1216, o FeSeni problematiky
programovych licenci, datovych sad a komunikacnich siti okresnich uiadii v sou-
vislosti s ukoncenim jejich ¢innosti ke dni 31. prosince 2002

Zéakon ¢.320/2002 Sb. neupravoval piechod nehmotného majetku (jednalo se zejména
o programové vybaveni a datové sady) ve vlastnictvi statu, se kterym byly pfislusné hospodafit
OkU, do vlastnictvi USC. Pfevod tohoto majetku na USC byl uskuteénén podle ustanoveni § 32
a § 37 zakona ¢.219/2000 Sb., tj. bezlplatné smlouvami o postoupeni jinych prav a
majetkovych hodnot, které musi schvalit MF. Tento postup pro pfevod nehmotného majetku na
USC fesilo usneseni vlady &. 1216.

Smlouvy o postoupeni majetkovych prav zaslaly OkU, piipadné UZSVM v souvislosti
s ukoncenim ¢innosti OkU na MF ke schvaleni. MF je prubézné predavalo Ministerstvu vnitra
(dale jen ,,MV®), které mélo dle MF garantovat vécnou spravnost téchto smluv. Do dne
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25.6.2003 MV zadnou ze smluv o pfevodu programového vybaveni a datovych sad MF
nepiedlozilo, a tudiz MF Zadnou tuto smlouvu neschvalilo.

Bezuplatny pievod majetkovych prav (programové vybaveni, datové sady) z vlast-
nictvi statu do vlastnictvi USC nebyl ke dni 25. 6. 2003 uskute¢nén.

Podle usneseni vlady &. 1216 mé&lo MF poskytnout Giéelové navyseni rozpoéti OkU jests
v roce 2002 na zajisténi legality provozu poéitatovych siti v budovach OkU po 1. 1. 2003 a na
zpracovani projektii urychlené oddélitelnosti hlasovych a datovych siti vbudovach OkU.
Ucelové navyseni rozpoéti OkU provedlo MF rozpoé&tovym opatienim, celkova vyse uéelovych
prostredku Cinila 28 104 000 K¢ a byla stanovena na zéklad¢ pozadavku MV.

Na zajisténi legality provozu pocitacovych siti navysilo MF na zéklad¢ pozadavku MV
limit vydajt pouze tém OkU, které provozovaly sité na platformé firmy Novell, ackoliv podle
usneseni vlady & 1216 mélo MF poskytnout ucelové prostiedky i ostatnim OkU, které
provozovaly sit’ na platformé jinych firem.

Na zpracovani projekti pro urychlené oddéleni siti navysilo MF na zakladé pozadavku MV
kazdému OkU limit vydajii o &astku 341 000 K&. V rozporu s usnesenim vlady ¢&. 1216, které
stanovilo pouziti ucelovych prostredkil pouze na thradu zpracovani projektti, MF rozpo¢tovym
opatfenim umoZnilo pouzit wucelové prostiedky také na technologickd zarizeni a
softwarové prostiredky definované témito projekty.

Kontrolou pouziti téelovych prostiedkii u OkU bylo zjisténo:

e OkU Kladno, Pardubice a Svitavy zpracovani projektu na oddéleni siti nezadaly, nebot
jejich sit’ byla konstruovana tak, Ze oddéleni jiz umoznovala. Prostfedky urcené
pro oddéleni siti v ¢astce celkem 771 988 K¢ pouZily v rozporu s rozpoctovym opatienim
k jinym tceltim;

e OkU Prachatice a Kolin pouzily &ast navySeného limitu v celkové vysi 282 618 K&
v rozporu s ucelem stanovenym rozpoc¢tovym opatienim.

IV. Vysledek kontroly, zda byl preveden veSkery majetek vCetné zavaz-
ki, se kterym byly k rozhodnym dniim prislusné hospodarit OkU

1. Pievod majetku, ke kterému mély OkU piislusnost hospodaiit podle ustanoveni
§ 11 odst. 2 zakona ¢ 219/2000 Sb.

Tento majetek je evidovan v pomtickach operativni evidence podle ustanoveni § 6 az 13
vyhlasky €. 62/2001 Sb. Pfedani majetku bylo ovéfovano porovnanim udaji v pomickach
operativni evidence a v protokolech o piedani a prevzeti majetku.

Timto ovéfenim bylo zjisténo:

e OKU Kladno nepiedal 5 polozek movitého majetku a 5 pozemki o celkové vyméfe
44 435 m’;

e OKU Ptibram nepredal 12 polozek movitého majetku, 11 ks akcii a 6 pozemki, z toho
4 pozemky o celkové vyméie 33 209 m* predal UZSVM protokolem ze dne 31. 12. 2002
podle bodu 14 ¢1. CXVII zékona ¢. 320/2002 Sb., kterym piedaval majetek, ke kterému byl
prislusny hospodatit podle ustanoveni § 9 zakona ¢. 219/2000 Sb.

2. Pievod majetku véetné zdavazkii, ke kterému mély OkU piislusSnost hospodarit ke
dni svého zruSeni podle ustanoveni § 9 zakona ¢. 219/2000 Sb.

Tento majetek je evidovan podle zdkona o uGcetnictvi. Kontrolovan byl pfevod majetku a
zavazkli vedeného v ucetnictvi, vCetn¢ podrozvahovych ucti a pohledavek z titulu pokut
ulozenych rozhodnutimi jednotlivych referatd, jejichz thrady byly provadény na bankovni ucet
s predéislim 3754, které OkU nevedly na rozvahovych uétech a jejich evidence nebyla
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u kontrolovanych OkU jednotna. Pohledavky byly vedeny v operativni evidenci jednotlivymi
referaty, centralné financnim referatem nebo na podrozvahovych uctech.

Ptevod byl ovétovan podle tdaji uvedenych v protokolech, smlouvach a zapisech (dale jen
protokoly), kterymi OkU majetek a zavazky v souvislosti s ukondenim své &innosti prevadély
do vlastnictvi nebo piislusnosti hospodafeni jinym subjektim dnem 1. 1.2003, a to pouze
u toho druhu majetku a zavazkl, kdy z udaji vyse uvedenych dokumenti bylo mozné zjistit
jejich celkovou ucetni hodnotu. Zjisténd celkova ucetni hodnota byla porovnana s Géetnim
stavem Uétu k 31. 12. 2002, na kterém byl predmétny majetek v ucetnictvi OkU veden. Stav
&t byl ovéfovan z rozvahy OkU k 31. 12. 2002, u podrozvahovych étii z hlavni knihy. Uéetni
hodnota majetku vyrazeného nebo nevyfazeného z ti€etnictvi v rozporu se zdkonem o ucetnictvi
byla vzata v uvahu. V ptipadé pohledavek z titulu pokut byly celkové prevedené Castky K¢
porovnavany se stavem jejich operativni evidence nebo pfislusného podrozvahového uctu
k 31.12.2002.

Kontrolou bylo zjisténo:

e OkU Kladno protokoly nepievedl hmotny majetek v uéetni hodnoté 650 295 K&, finanéni
prostiedky uctu cizich prostfedkti (dale jen ,,depozitni ucet”) v Castce 25 069 521 K¢,
pohledavky vedené v ucetnictvi v ¢astce 22 271 K¢, majetek sledovany na podrozvahovych
uctech v Castce 905000 K¢ a pohledavky z titulu pokut vedené v operativni evidenci
v Castce 3114556 K¢. V protokolech a zapisech prevadény nehmotny majetek
nespecifikoval tak, aby bylo mozno vycislit hodnotu majetku ptevedeného jednotlivym
subjektim a ovéfit, zda byl predan veSkery nehmotny majetek. Prevod drobného
dlouhodobého hmotného majetku (dale jen ,,DDHM®) vzhledem k vysokému poctu piiloh
(vice nez 450 karet majetku podle jednotlivych mistnosti a zaméstnancti) a v nich
nejednoznacné identifikaci nabyvajiciho subjektu ovérovan nebyl.

e OkU Kolin protokoly nepfevedl nehmotny a hmotny majetek v uéetni hodnoté 1 442 545
K¢ a pohledavky z titulu pokut v ¢astce 860 150 K¢. Uvedl do protokoll vice subjektim
stejné pozemky v ucCetni hodnoté 1 895207 K¢&. Prevedl movité véci v celkové ucetni
hodnote vyssi o 11 293 K¢, nez €inil zlstatek uctu, na kterém byly vedeny k 31. 12. 2002.

e OKU Piibram protokoly neptevedl nehmotny a hmotny majetek v ucetni hodnoté celkem
21170350 K&, ceniny a finanéni prosttedky depozitniho uctu v castce celkem
19 489 285 K¢, pohledavky vedené v ucetnictvi v Castce 7 652 683 K¢, zavazky v Castce
22 450 327 K¢ a majetek vedeny na podrozvahovém uctu v Castce 421 750 K¢. Prevedl
dvakrat stejny nehmotny a hmotny majetek v ucetni hodnoté celkem 73 667 402 K¢ a
5 pozemkl bez uvedeni jejich ucetni hodnoty. Pfevedl movité véci v celkové ucetni hodnoté
vyssi 0 476 356 K¢, nez Cinily stavy uctd, na kterych byly vedeny k 31. 12. 2002. Neptevedl
pozemky na listech vlastnictvi oznacenych ,,P“ (pravni vztahy jsou dotCeny zménou),
k nimz ma v katastru nemovitosti zapsanou piislusnost hospodatit (stav k 17. 12. 2002).
Prislusnost hospodafit s témito pozemky je tedy zapsana od 1.1.2003 na neexistujici
subjekt (OkU). Pfevod pozemkii nebyl ovéfen, nebot v protokolech a zapisech, kterymi
byly pozemky predavany, nebyla u vétSiny pozemkii uvedena jejich ucetni hodnota. Ovéteni
pfevodu pohledavek ztitulu pokut vedenymi referaty v operativni evidenci nebylo
provedeno, nebot’ z predlozenych dokladii nebylo mozné ovérit stav téchto pohledavek
ke dni 31. 12. 2002.

e OKU Plzeii-sever protokoly nepfevedl nehmotny a hmotny majetek v Géetni hodnoté
celkem 3 339 628 K¢, ceniny a finanéni prosttedky depozitniho Gétu v castce celkem
25 676 322 K¢, pohledavky vedené v ucetnictvi v Castce 1 741 294 K¢, zavazky v Castce
24 407 448 K¢ a majetek sledovany na podrozvahovych uctech v c¢astce 136 270 K¢.
Ovéfeni pfevodu nemovitosti (pozemku, staveb), movitych véci (ucty 022 a 028) a
pohledavek (vyjma pohledavek vedenych na uctech 311, 314 a 335) nebylo provedeno,
nebot’ v protokolech a zapisech, kterymi byl majetek pfedavan, nebyla u vSech polozek
tohoto majetku uvedena ucetni hodnota a pohledavky nebyly identifikovany tak, aby bylo
ziejmé, zda byly vedeny v Gcetnictvi nebo v operativni evidenci (pohledavky z titulu pokut).

e OkU Rokycany protokoly nepievedl ceniny a finanéni prostiedky depozitniho uétu v ¢astce
celkem 13 847 366 K¢, pohledavky vedené v ucetnictvi v Castce 17 630 K& a zévazky
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v ¢astce 13 473 799 K¢. Uvedl do protokold stejné pozemky dvéma subjektim v ucetni
hodnote celkem 1 685 601 K¢.

e OKkU Jind¥ichiiv Hradec protokoly nepievedl finanéni prostfedky depozitniho wétu
v ¢astce 3 951 313 K¢.

e OKU Prachatice protokoly nepievedl finanéni prostiedky depozitniho G&tu v &astce
4 134 000 K¢ a zavazky v castce 3 911 848 K¢. Prevedl dvéma subjektim stejny nehmotny
majetek a pozemky v ucetni hodnoté celkem 131 204 K¢.

e OkU Pardubice protokoly nepievedl nehmotny a hmotny majetek v uéetni hodnot& celkem
12 887 048 K¢ a pohledavky v ¢astce 7 489 566 K¢. Prevedl DDHM v tcetni hodnoté vyssi
0 82 171 K¢ a zavazky v Gcetni hodnoté vyssi o 40 759 K&, nez Cinily stavy Géth, na kterych
byly vedeny, k 31. 12. 2002.

e OKU Svitavy protokoly nepievedl nehmotny a hmotny majetek v Gi¢etni hodnoté celkem
7 259 037 K&, pohledavky vedené v ucetnictvi v ¢astce 6 800 885 K¢ a pohledavky z titulu
pokut v ¢astce 3 857 352 K&.

e OKU Jesenik protokoly nepievedl nehmotny a hmotny majetek v u¢etni hodnoté celkem
757 450 K¢ a pohledavky vedené v ucetnictvi v ¢astce 47 450 K& Uvedl do protokold
dvéma subjektim stejné pozemky v ucetni hodnoté 248 542 K¢ a movité véci v ucetni
hodnot¢ 221 032 K¢.

V. Pfechod majetku statu vcetné prav a zavazki, se kterym byly
prislusné k 31. 12. 2002 hospodarit OSS a SPO, u nichZ k tomuto dni
vykonavaly funkci z¥izovatele OkU, a ktery piesel dnem 1. 1. 2003 do
vlastnictvi kraji a obci podle zakona ¢. 290/2002 Sh.

Na zakladé¢ ustanoveni § 1 a § 4 zakona ¢.290/2002 Sb. piesly dnem 1. 1.2003
z vlastnictvi statu do vlastnictvi kraji a obci véci, prava a jiné majetkové hodnoty, se kterymi
k 31. 12. 2002 byly ptislusné hospodatit OSS a SPO, u nichz funkci zfizovatele vykonavaly
k rozhodnému dni OkU. Zaroven na kraje a obce piesly i zavazky statu, unichz OSS
k rozhodnému dni zabezpeCovaly tkoly podle zvlastniho pravniho predpisu. Podle ustanoveni
§ 8 zakona €. 290/2002 Sb. mély predavajici OSS a SPO povinnost zaslat MF jedno vyhotoveni
protokolu o piedani a prevzeti majetku a v pfipadeé, ze pfedmétem piedani jsou nemovitosti a
kraj nebo obec neucini ohlaseni pfechodu vlastnického prava do 30. 6. 2003, je ulozeno MF
zaslat protokol s ohlasenim piechodu vlastnického prava z Ceské republiky na kraj nebo obec
k provedeni zdznamu prav do katastru nemovitosti. Terminy pro zaslani protokolu na MF a
k provedeni zaznamu v katastru nemovitosti v pfipad€é, ze tak neucini nabyvatel, zdkon
nestanovil.

Kontrolou u MF bylo zjisténo:

e Zakonna uprava nezaklada MF povinnost vést idaje o majetku statu ani povinnost zjistit a
evidovat udaje ohledné majetku, prav a zavazki, ktery piesel z vlastnictvi statu podle
zakona ¢.290/2002 Sb. MF nema uplny piehled o pfedavanych OSS a SPO a nema
k dispozici tdaje o celkové hodnoté majetku, prav a zavazku, které presly dnem 1. 1. 2003
podle tohoto zdkona z vlastnictvi statu do vlastnictvi krajii a obci.

e Podle pfilohy ¢. 1 zakona ¢. 290/2002 Sb. pieslo dnem 1. 1. 2003 do ptsobnosti obci
31 OSS a SPO, unichz ke dni 31. 12. 2002 vykonavaly funkci zfizovatele OkU. Ke dni
23. 6. 2003 obdrzelo MF protokoly od 7 OSS a SPO.

VI Cinnost UZSVM souvisejici s majetkem stitu, ke kterému nabyl
prislusnost hospodarit v souvislosti se zruSenim OkU

1. Cinnost UZSVM souvisejici s majetkem stitu, ke kterému nabyl p¥islusnost hos-
podafit podle ustanoveni § 29 zakona ¢. 201/2002 Sb.



Castka 3 Véstnik Nejvyssiho kontrolniho Gadu 2003 Strana 282

Majetek, ktery UZSVM dnem 1.7.2002 nabyl do piislusnosti hospodafit podle vyse
uvedeného ustanoveni zakona, vedou v operativni evidenci piislusné odbory odloucenych
pracovist UZSVM. K vedeni slouzi pomiicky operativni evidence pievzaté od OkU a tento
majetek zde bude veden az do doby kone¢ného nalozeni s nim. UZSVM zajistil provedeni
zdznamu v katastru nemovitosti v rozsahu nemovitosti protokolarné prevzatych od OkU.

UZSVM nevede souhrnnou evidenci (centralni registr) majetku, ke kterému ma piislusnost
hospodafeni podle ustanoveni § 11 odst. 2 zdkona ¢&.219/2000 Sb., ve znéni zdkona
¢. 202/2002 Sb. Vedeni centralniho registru uklada Organizacni fad UZSVM.

2. Cinnost UZSVM souvisejici s majetkem stitu, ke kterému nabyl p¥islusnost hos-
podareni podle ustanoveni bodu 14 ¢l. CXVII zdakona ¢ 320/2002 Sb.

Majetek, ktery UZSVM dnem 1. 1. 2003 pievzal protokoly od OkU podle vyse uvedeného
ustanoveni zédkona, zavadél UZSVM do svého uéetnictvi koncem I. pololeti 2003 (30. 6. 2003 —
termin oprav pro odbory odloucenych pracovist OSZVM). Z tohoto diivodu nebylo kontrolou
ovéfovano, zda odpovida stav majetku (véetné zavazki) prevzaty UZSVM protokoly stavu
zavedenému do jeho ucetnictvi.

Postup zavadéni majetku a zavazki do ucetnictvi, které UZSVM nabyl podle vyse
uvedeného ustanoveni zikona, byl dohodnut na jednani zastupci UZSVM a MF dne
19.5.2003. Na podkladé tohoto jednani UZSVM zpracoval a vydal Metodicky pokyn, podle
kterého UZSVM zavede do svého G&etnictvi na specialné vytvofené analytické uéty veskera
aktiva a pasiva rozvah OkU k 31.12.2002 a nasledné provede jejich ,,odGétovani* podle
protokolii, zdpisii a smluv véetn& zatdtovani majetku a zévazki predanych protokoly UZSVM
na Géty podle uétového rozvrhu UZSVM. Zustatky na specialng vytvoreném analytickém Gétu
(neptevedeny majetek a zavazky) budou dale feseny UZSVM ve spolupréaci s MF.

UZSVM vede ucetnictvi v programu FENIX. V pribéhu ervna s terminem ukon&eni
31.7.2003 UZSVM zavadél centralni evidenci nemovitého majetku — uloha ,,Piehled
nemovitosti“ (spole¢né pro majetek v piislusnosti hospodafeni podle § 9 a § 11 zakona
¢. 219/2000 Sb.).

VII. Shrnuti

Kontrola prokazala, Ze ucetni zavérky k 31.12.2002 dvanicti ze tFinacti
kontrolovanych OkU byly sestaveny na podkladé idetnictvi, které nebylo spravné, viplné
a prikazné, zejména z téchto davodu:

— chybné nebo neprovedené ucetni zapisy a neprovadéné inventarizace;

— duplicitni vedeni pozemki v ucetni evidenci a jejich piecefiovani;

— neevidovani veSkerych nemovitosti, se kterymi byly OkU piislusné hospodafit a
naopak evidence téch, ke kterym tuto prislusnost nemély.

Zikony upravujici prevody majetku nestanovily (mimo udaji potiebnych pro zapis
do katastru nemovitosti), jaké udaje o prevadéném majetku maji protokoly obsahovat.
Kontrola ovérila, Ze protokoly, kterymi byl majetek predavan,

— byly forméalné nejednotné,

— neobsahovaly ve vétSiné pripadi souhrnné ucetni hodnoty piredavaného majetku,

— a polozkové uvadény majetek v piilohach protokoli byl v mnoha piipadech stejny pro
vice protokolui a nebyla zi‘'ejma kompletnost protokoli.

Provedenou kontrolou bylo zji§téno, Ze kontrolované OkU nepi¥evedly protokoly
nehmotny a hmotny majetek v icetni hodnoté celkem 47 506 353 K¢, ceniny a finanéni
prostiedky depozitniho wuctu v castce celkem 92 167 807 K¢ (z toho ceniny 34 815 K¢),
pohledavky vedené v ucetnictvi v ¢astce celkem 23 771 779 K¢, zavazky v ¢astce celkem
64 243 422 K¢ (z toho zavazky souvisejici s platy zaméstnancu ¢inily 54 187 268 K¢),
majetek sledovany na podrozvahovych uctech v ¢astce celkem 1463 020 K¢ a pohledavky
z titulu pokut v ¢astce celkem 7 832 058 K¢. Prevedly protokoly majetek a zavazky, jejichz
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celkové ucetni hodnoty prevySovaly ucetni stavy majetku o 569 820 K¢ a zavazki
0 40 759 K¢, a duplicitné (dvéma subjektiim nebo i témuZ subjektu) prevedly protokoly
majetek v ucetni hodnoté celkem 77 804 337 K&. Soucasti majetku neprevedeného
protokoly byly i nemovitosti (predev§sim pozemky) vedené v katastru nemovitosti.
Piislu$nost hospodafrit s témito nemovitostmi je tedy v katastru nemovitosti zapsana od
1. 1. 2003 na neexistujici subjekty (OkU). Finanéni prostiedky depozitniho uiétu a zavazky,
které OKU nepievedly protokoly, pievzal UZSVM (provadél vyplatu doplatku 12. platu
byvalym zaméstnancim OkU a do 30. 6. 2003 obhospodaiuje depozitni ity zruSenych
OkU).

Rozdily mezi tifetnimi hodnotami majetku a zdvazki podle ietnich zivérek OkU
k 31.12.2002 a ucetnimi hodnotami majetku a zavazki podle udaji protokoli (pievod
vlastnictvi dnem 1. 1. 2003) budou FeSeny UZSVM a MF.

Pfevod nehmotného majetku stitu (programové vybaveni a datové sady)
v prislusnosti hospodaieni OkU do vlastnictvi USC zakon &. 320/2002 Sb. neupravoval, ale
mél byt provadén postupem podle zikona & 219/2000 Sb. Nehmotny majetek USC
pievzaly, ale prevod vlastnictvi k tomuto majetku nebyl na USC do 25.6.2003
uskutecnén, nebot’ do tohoto data MF neschvalilo Zadnou ze smluv o beziplatném
pirevodu majetkovych prav, protoZe k tomuto datu neobdrZelo od MV Zadnou ze smluv,
kterymi mél byt tento majetek na USC pieveden.

MF stanovilo pro pouZiti ufelovych prostfedki poskytnutych OKU na zakladé
usneseni vlady €. 1216 podminky, které byly s timto usnesenim v rozporu. V rozpoctovém
opatieni uvedlo podle poZadavku MV, Ze prostiedky urcené na projekty urychleného
oddéleni siti v budovich OKU je moZno pouZit také na realizaci tohoto oddéleni, ackoli
v usneseni vlady ¢. 1216 je vyslovné uvedeno, Ze realizaci skutecného oddéleni siti si
samostatné subjekty zajisti v roce 2003 z vlastnich prostredkii.

V souvislosti se zruSenim OkU piesly dnem 1.1.2003 podle zikona &. 290/2002 Sb.
z vlastnictvi statu do vlastnictvi kraji a obci majetek a prava, se kterymi byly pfislusné
hospodarit k 31. 12. 2002 OSS a SPO, u nichZ funkci ziizovatele vykonavaly k tomuto dni
OKkU. Zaroveii na kraje a obce prelly i zivazky statu, u nichz OSS k rozhodnému dni
zabezpecovaly tkoly podle zvlaStniho pravniho pfedpisu. Celkova hodnota tohoto
majetku, prav a zavazka neni znama. MF nema k dispozici udaje o této hodnoté, soucasna
pravni iprava mu to neuklada.
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