Informace z kontrolni akce NKU ¢&. 12/24

Majetek a penézni prostredky statu, se kterymi je prislusny
hospodafrit Cesky urad zemémeéricky a katastralni a jeho vybrané
podfizené organizacni slozky statu

Kontrolni akce byla zafazena do planu kontroIni ¢innosti Nejvyssiho kontrolniho ufadu (dale
jen ,NKU") na rok 2012 pod Cislem 12/24. Kontrolni akci fidil a kontrolni zavér vypracoval
¢len NKU Ing. Rudolf Kufa.

Cilem kontroly bylo provéfit hospodareni s majetkem a penéznimi prostredky statu, se
kterymi je pfislusny hospodafit Cesky ufad zeméméficky a katastralni a jeho vybrané
podfizené organizacni slozky statu.

Kontrola byla provadéna v dobé od &ervence 2012 do ledna 2013. Kontrolovanym obdobim
byly roky 2010 a 2011, v pfipadé vécnych souvislosti i pfedchozi obdobi a obdobi do
ukonceni kontroly.

Kontrolované osoby:

Cesky ufad zeméméficky a katastralni; Katastralni Gfad pro Jihodesky kraj, Ceské
Budéjovice; Katastralni ufad pro Moravskoslezsky kraj, Opava; Katastralni ufad pro
Olomoucky kraj, Olomouc; Katastralni ufad pro Ustecky kraj, Usti nad Labem; Katastralni
urad pro Vysodinu, Jihlava; Katastralni afad pro Liberecky kraj, Liberec.

I. Uvod

Cesky ufad zeméméficky a katastralni (dale jen ,CUZK®) byl zfizen zakonem
&. 359/1992 Sh.' jako Ustfedni spravni Gfad zemé&méFictvi a katastru nemovitosti Ceské
republiky se sidlem v Praze a je dle tohoto zakona ucetni jednotkou. Dle zakona
&. 218/2000 Sh.? je CUZK spravcem kapitoly statniho rozpodtu 346 — Cesky urad
zeméméticky a katastralni. Pisobnost CUZK je stanovena v § 3 zékona &. 359/1992 Sb., dle
kterého zabezpeduje jednotné provadéni &innosti tykajicich se katastru nemovitosti Ceské
republiky a zeméméfickych ¢&innosti ve vefejném zajmu a plni na tomto useku dalSi
stanovené ukoly. CUZK mj. fidi 14 krajskych katastralnich Grad.

Katastralni ufady (dale jen ,KU*) byly zfizeny zakonem &. 359/1992 Sb. Dle tohoto zakona
jsou jinymi spravnimi GUfady pro zeméméfictvi a katastr nemovitosti Ceské republiky
a udetnimi jednotkami. Vé&cna ptsobnost KU je stanovena v § 5 zakona ¢&. 359/1992 Sh., dle
kterého vykonavaiji statni spravu katastru nemovitosti Ceské republiky a plni dal§i zakonem
stanovené cinnosti na useku katastru nemovitosti a zeméméfictvi. Zakonem bylo zfizeno
14 KU s uzemni pasobnosti jednotlivych kraji a hlavniho mésta Prahy. V ramci KU existuje
104 katastralnich pracovist, ktera jsou vnitfnimi organizaénimi jednotkami KU.

CUZK a KU jsou dle zakona &. 219/2000 Sb.} organizaénimi slozkami statu (dale také
,0SS"). Hospodafi s prostiedky kapitoly statniho rozpoétu 346 — Cesky ufad zeméméricky
a katastralni. Dale hospodafi s mimorozpoc¢tovymi zdroji, kterymi jsou prostfedky fondd OSS
(tj. rezervniho fondu a fondu kulturnich a sociélnich potfeb) a pfipadné penézité dary nebo
prostfedky poskytnuté ze zahranici podle jejich vymezeni na zakladé pravniho aktu.

Zakon €. 359/1992 Sb., o zemémeéfickych a katastralnich organech.

Zakon €. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (rozpoctova
pravidla). 3

Zakon €. 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich.



Ekonomické ukazatele vybrané ve vazbé na kontrolované oblasti hospodareni
s majetkem a penéznimi prostredky

Tabulka €. 1 — Stavy dlouhodobého nehmotného a hmotného majetku a zasob
k 31.12. 2010 a 31. 12. 2011

Stav k 31. 12. (v tis. K&)
Kontrolované organiza¢ni Dlouhodoby nehmotny Dlouhodoby hmotny . Podil diouhodobého
slozky statu majetek* majetek* Zasoby majetl_(u a zasob na
aktivech (v %)
2010 2011 2010 2011 2010 | 2011 2010 2011

CUzZK 1224273 | 1316536| 1244275| 1278336| 348| 328 92,8 88,1
KU pro Jihogesky kraj 4 495 4 495 179 515 184031 | 3667 | 2973 85,1 85,9
KU pro Liberecky kraj 2126 2240 124 917 116942 | 1575 | 1575 90,6 88,2
KU pro Moravskoslezsky kraj 6164 6211 216 140 227995 | 1797 | 2079 91,3 91,7
KU pro Olomoucky kraj 3769 3129 167 214 163578 | 530 | 583 92,0 92,1
KU pro Vysoginu 3576 3576 156 639 153621 | 1441 | 1353 88,8 89,1
KU pro Ustecky kraj 2 023 2 023 183 394 183668 | 971 1133 84,8 86,1

Zdroj: rozvahy sestavené k 31. 12. 2010 a 31. 12. 2011.
* Stavy dlouhodobého majetku jsou uvedeny v €astkach brutto.

Tabulka €. 2 — Stavy pohledavek a kratkodobych zavazki k 31. 12. 2010 a 31. 12. 2011

Stav k 31. 12. (v tis. K&)

Podil Kratkodobé zavazky Podil
Kontrolol\/éjﬂé strégtanizaén" Diouhodobé |  Kratkodobé  |pohledavek - bez zaﬁgéteni Zévna;kﬂ
> . . .
slozky u pohledavky pohledavky na akgl/\:)ech Celkem zaza‘étze éjhna pasiech
331 a 336** (v %)
2010 |[2011 | 2010 2011 |2010 [2011] 2010 2011 2010 | 2011 [2010| 2011
CUZK 40| 40| 32608 | 34339*| 12 | 1,2| 8338| 21056| 2630(14543| 0,3| 0,7
KU pro Jiho&esky kraj 32| 30| 6062| 5989 | 2,8 | 2,7| 18816 | 17053 | 4931|4741 | 86| 12,6
KU pro Liberecky kraj 32| 32 843 358 | 06 | 0,3| 10260 | 10225|2140|1730| 7,3| 15,6
KU pro Moravskoslezsky kraj 77 77 3562 983 15| 04| 14953 | 14229 2800|3129| 61| 9,0
KU pro Olomoucky kraj 30| 30| 2768 | 2808 | 1,5 | 16| 10950 | 10561 |2540| 2576| 59| 84
KU pro Vysoginu 0 0| 2410| 1105 | 1,3 | 06| 14287 | 13101|3020| 2406| 8,0 11,9
KU pro Ustecky kraj 0 O| 3044 | 1630 | 1,4 | 08| 17015| 13933| 4428|2806 | 7,8]| 10,3

Zdroj: rozvahy sestavené k 31. 12. 2010 a 31. 12. 2011.
*  Castka zahrnuje pohledavky za Ustfednimi rozpocty ve vysi 18 543 tis. KC.
** UCty 331 — Zaméstnanci, 336 — Zuctovani s institucemi socialniho zabezpeceni a zdravotniho pojisténi.

Pozn.:
k 31.12. 2011.

Tabulka €. 3 — Vybrané polozky nakladu za roky 2010 a 2011

Dlouhodobé zavazky vykazoval jen KU pro Vysoginu, a to ve vy$i 278 tis. K& k 31. 12. 2010 a 85 tis. K&

Vybrané naklady (v tis. K&) Podil vybranych
Kontrolované organizacni Spotfeba Opravy né1'||<(||ad0 n:
slozky statu materialu a udrzovani Cestovné* Ostatni sluZby z é?:noi?f (c\;/ %)
2010 | 2011 | 2010 | 2011 | 2010 | 2011 2010 2011 2010 | 2011

CUzK 4031| 3540 5772 7143 1189[ 1070| 170450| 210784 65,5 70,8
KU pro Jiho&esky kraj 4081| 3135| 1100| 1634| 569| 531 16 351 16 218 12,2 13,2
KU pro Liberecky kraj 3144| 2273| 2261| 2058| 240| 227 7653 9115 12,2 13,2
KU pro Moravskoslezsky kraj 3897| 4217|2890 2781| 743| 719 15 382 14 188 12,2 12,4
KU pro Olomoucky kraj 3054 | 3309 935 848 488 484 11 644 11 054 12,3 12,9
KU pro Vysoginu 2446| 2725| 576| 1226| 369| 278 13 279 11 448 12,0 12,3
KU pro Ustecky kraj 3835| 3544| 3621 | 4455| 368| 335 7841 8 442 10,3 12,0

Zdroj: vykazy zisku a ztraty sestavené k 31. 12. 2010 a 31. 12. 2011.
* Polozka zahrnuje naklady na cestovné zaméstnancl vyjma zahrani¢nich pracovnich cest. Naklady cestovného
spojené se zahrani¢nimi pracovnimi cestami zaméstnancl resortu CUZK byly hrazeny z rozpoétu CUZK, kde

byly vydaje na zahraniéni cesty rozpoc&tovany.



Tabulka ¢. 4 — Vybrané polozky vynosti za roky 2010 a 2011

Vybrané vynosy (v tis. K&) Podil vybranych
. s . - vynosU na
Kontrolovajne organizacni Vynosy Vynosy z prodeje vynosech z &innosti
slozky statu z prongjmu - sluzeb - DHM* - materiélu (v %)

2010 2011 2010 2011 2010 | 2011 | 2010 | 2011 | 2010 2011
CUZK 887 642 159 284 170174 8 0 0 0 99,8 98,9
KU pro Jiho€esky kraj 550 732 2 008 1839 3 0 7 4 25,9 23,6
KU pro Liberecky kraj 100 72 1101 908 82| 3100 1 1 76,0 65,6
KU pro Moravskoslezsky kraj 80 96 2420 2 649 0 65 2 6 73,3 73,2
KU pro Olomoucky kraj 1 1 1558 1383 21 33 2 0 71,5 67,9
KU pro Vyso¢inu 42 2 2 806 2525 853 12 0 0 89,0 83,4
KU pro Ustecky kraj 68 70 2281 2010 0 0 0 5 19,3 16,7

Zdroj: vykazy zisku a ztraty sestavené k 31. 12. 2010 a 31. 12. 2011.

* DHM = dlouhodoby hmotny majetek.

Pozn.: Vy$e podilu vybranych vynosti na vynosech z &innosti u KU pro Jihogesky kraj a KU pro Ustecky kraj
byla ovlivnéna zejména Ffadové vySSimi vynosy ze spravnich poplatkd, a to v ddsledku zapojeni téchto
KU do postupné zmény ve zplsobu Uhrady spravnich poplatktl za pfijeti navrhu na zahajeni Fizeni
o povoleni vkladu do katastru nemovitosti, kdy byla kolkova znamka nahrazena hotovostni platbou.

Kontrola byla zaméfena na provéfeni hospodafeni s majetkem statu a penéznimi prostfedky
v oblastech pofizovani a nakladani s dlouhodobym majetkem a zasobami, nakladani
s pohledavkami a zavazky. Provéfeno bylo Cerpani penéznich prostfedkd na uhradu
vybranych nakladd z ¢innosti kontrolovanych OSS se zaméfenim na naklady na opravy
a udrzovani, spotfebu materialu, cestovné a ostatni sluzby. Dale byly kontrolovany vynosy
Z pronajmu, prodeje nepotfebného majetku a vynosy z prodeje sluzeb. U kontrolovanych
oblasti bylo ovéfeno dodrzovani postupd stanovenych pro vedeni uc€etnictvi, zadavani
vefejnych zakazek a fungovani vnitfniho kontrolniho systému.

Kontrolni akce provéfila majetek v ucetni hodnoté 1 531 193 506 K&, penézni prostiedky na
Uhradu nakladd ve vysi 75 429 076 K¢, vynosy ve vysi 44 110 183 K& a zavazky ve vysi
26 645 908 K¢.

Pozn.: Pravni jsou aplikovany ve znéni u¢inném pro kontrolované obdobi.

Il. Skute€nosti zjiSténé pfi kontrole

1. Nabyvani majetku

Kontrolovano bylo nabyvani dlouhodobého majetku v ramci programu reprodukce majetku,
nabyvani zménou pfislusnosti hospodafeni, vyuzivani majetku a pofizovani materialu.
Kontrolou bylo zjisténo:

CUZK nepostupoval v souladu s ustanovenim § 45 odst. 2 zakona &. 218/2000 Sb., nebot
v roce 2010 nakoupil tfi kusy licenci Microsoft Windows 2008 Server R2 Enterprise v celkové
cené 178 753,56 K¢, které ke své cCinnosti nepotfeboval a nevyuZzival je k plnéni svych
funkci. Den po zafazeni licenci do majetku bylo rozhodnuto o jejich nepotfebnosti a licence
byly poté bezuplatné pfevedeny do pfislusnosti hospodareni jiné OSS v ramci téze kapitoly
statniho rozpod&tu. CUZK tak pouzil prostiedky ke kryti potfeb, jeZ pro n&j nebyly nezbytné.

2. Vefejné zakazky

KU pro Moravskoslezsky kraj pfi zadavani zakazek malého rozsahu pres elektronické
trzisté nepostupoval v souladu s ustanovenim §6 zaékona &. 137/2006 Sb.* tim, Ze
nedodrzel:

*  Zakon &. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach.



— zasadu transparentnosti u zakazek v celkové hodnoté 694 542 K&, nebot uchaze&im
neoznamil v dostateCném predstihu jasné podminky a kritéria, podle kterych mél v umyslu
nabidky téchto uchaze&l hodnotit;

— zasadu zakazu diskriminace u zakazek v celkové hodnoté 258 141,60 K¢, nebot’ napfimo
zadal tyto zakazky dodavatelim, ktefi neposkytovali pozadované nahradni plnéni,
a umoznil, aby vysledna plnéni realizovali dodavatelé, ktefi nebyli u€astni vybérového
fizeni, €imzZ byli diskriminovani ostatni uchazegi, ktefi se vybérového fizeni ucastnili.

KU pro Vysoéinu nepostupoval vsouladu sustanovenim §82 odst.5 zakona
€. 137/2006 Sb., nebot u vefejné zakazky ZajiStovani uklidu v budovach Katastralnich
pracovist KU pro Vlysoéinu s predpokladanou hodnotou 3 277 300 K& bez DPH zadavané
v otevieném Fizeni neoznamil pisemné informaci o uzavieni smlouvy uchaze&lm, s nimiz
bylo mozné podle ustanoveni § 82 odst. 3 tohoto zakona uzavfit smlouvu.

3. Nakladani s majetkem

Kontrolovano bylo nakladani s trvale nepotfebnym a neupotfebitelnym majetkem, pronajem
doCasné nepotfebného majetku, nakladani s pohledavkami a uplathovani prava na nahradu
Skody. Kontrolou bylo zjisténo:

» CUZK nepostupoval v souladu s ustanovenim § 27 odst. 3 zakona &. 219/2000 Sb., kdyz
dodatkem €. 1 ze dne 20. prosince 2002 ke smlouvé o najmu nebytovych prostor
pfenechal od 1. ledna 2003 bezuplatné do uzivani obchodni spoleénosti provozni prostory
kuchyné a jidelny o celkové plose 547 m? v&etné vnitfniho vybaveni. Jidelnu vyuZivaji
i tzv. cizi stravnici. CUZK bezuplatnym pfenechanim provoznich prostor kuchyné a jidelny
vcetné vnitfniho vybaveni do uzivani pravnické osobé, jejiz €innost je provadéna za
ucelem dosazeni zisku, rovnéz nepostupoval v souladu s ustanovenim § 14 odst. 1
zakona ¢€. 219/2000 Sh., nebot neodlvodnéné snizil vynosy ztohoto majetku. Do
31. prosince 2002 vyuzivala obchodni spoleCnost provozni prostory kuchyné a jidelny
o celkové ploge 300 m? v&etné vnitfniho vybaveni za roéni najemné ve vysi 500 000 Kg.

» CUZK nedodrzel ustanoveni § 14 odst. 5 zakona &. 219/2000 Sb. tim, Ze u &tyf
pohledavek v celkové vysi 36 750 K& zmeskal Ihttu pro podani pfihlasky do insolvenéniho
fizeni vedeného proti dluznikim a v disledku toho odepsal v letech 2010 a 2011 tyto
pohledavky do naklad. CUZK tedy z diivodu pozdniho uplatnéni prav statu nezajistil, aby
nedoslo k zaniku pohledavek.

= CUZK nepostupoval v souladu s § 27 odst. 2 zakona &. 219/2000 Sb. tim, Ze v najemni
smlouvé na pronajem pozemku ze dne 14. zafi 2009 ve znéni dodatkl €. 1 az 4 nesjednal
moznost ukonéit uzivaci vztah vypovédi, pokud uzivatel neplni fadné a v€as své
povinnosti anebo pokud pominou divody pfenechani do uzivani.

= KU pro Moravskoslezsky kraj nepostupoval v souladu s ustanovenim:

— § 19 odst. 3 zadkona €. 219/2000 Sb. tim, ze dvé vozidla a dva pfivésné voziky
v celkové prodejni cené 65 160 K& prodal vroce 2011 pravnické osobé, aniz by
proved| SirSi nabidku pro zjisténi zajmu jinych OSS o tento pro katastralni ufad
nepotifebny majetek;

— § 27 odst. 2 zakona &. 219/2000 Sb. tim, Ze v pfipadé &tyf smluv sjednal na dobu
neurcitou pronajem nebytovych prostor, pfestoze dle zakona lIze sjednat uzivani pouze
na dobu urcitou v trvani nejdéle 8 let.

= KU pro Ustecky kraj nepostupoval v souladu s ustanovenim § 27 odst. 2 zakona
€. 219/2000 Sb. tim, ze v péti kontrolovanych smlouvach o pronajmu nebytovych prostor
nesjednal moznost ukonéit uZivaci vztah odstoupenim od smlouvy, pokud uZivatel neplni
fadné a v€as své povinnosti anebo pokud pominou divody pfenechani do uzivani.

= KU pro Vysoéinu nepostupoval vsouladu s ustanovenim § 49 odst. 2 zakona
€. 218/2000 Sb. tim, ze k 31. prosinci 2010 nezajistil vyuctovani zaloh ve vysi 22 000 K¢,
které poskytl na sluzby spojené s uzivanim nebytovych prostor.



4,

Uéetnictvi a inventarizace majetku a zavazk

4.1 Spravnost a uplnost ucetnictvi

Kontrolou dodrzovani postupu stanovenych pro vedeni ucetnictvi v kontrolovanych oblastech
bylo zjisténo:

CUZK v kontrolovaném obdobi nevedl spravné uUdetnictvi ve smyslu ustanoveni § 8

odst. 2 zakona ¢&. 563/1991 Sb.’, nebot v nékterych pfipadech nedodrzel obsahové

vymezeni poloZzek Gdetni zavérky dle vyhlasky &. 410/2009 Sb.° CUZK vykazoval na
nespravnych polozkach rozvahy k 31. prosinci 2010 majetek v hodnoté 502 630 K¢,

k 31. prosinci 2011 majetek v hodnoté 1 362 785,20 K& a souCasné& ve vykazu zisku

a ztraty k 31. prosinci 2011 nadhodnotil polozku A.l.8. Ostatni sluzby o naklady ve vysSi

576 000 K¢, které se tykaly technické podpory dat informaéniho systému katastru

nemovitosti roku 2012.

CUZK a nékteré KU nevedly v kontrolovaném obdobi Uplné a spravné Gdetnictvi ve

smyslu ustanoveni § 8 odst. 2 a 3 zakona ¢&. 563/1991 Sb., nebot v obdobich vécné

a Casove souvisejicich nezauctovaly nékteré ucetni pripady.

CUZK nezaugtoval na pfislugné udty:

— v roce 2010 pohledavky z uroku v ¢astce 339 056,85 K& a tim byla v ucetni zavérce
k 31. prosinci 2010 podhodnocena v rozvaze o tuto ¢astku obézna aktiva;

—vroce 2011 dlouhodoby nehmotny majetek v hodnoté 2 352 380,94 K¢, pohledavky
Z urok( v Castce 780 287,47 K& a dlouhodobé zavazky v €astce 6 141 216,76 K&. Tim
byla v ucCetni zavérce k 31. prosinci 2011 vrozvaze podhodnocena aktiva celkem
o Castku 3 132668,41 KE a souCasné byly podhodnoceny cizi zdroje o Castku
6 141 216,76 KC.

KU pro Jihoéesky kraj v letech 2010 a 2011 nezauétoval na pfisludné Géty nemovity
majetek v hodnoté celkem 5509 150KE&. Tim byla vuc€etnich zavérkach
k 31. prosinci 2010 a 31. prosinci 2011 podhodnocena vrozvaze o tuto Castku stala
aktiva.

KU pro Vysoéinu nezauétoval na pFislugné Géty:

— vroce 2010 Skodu vzniklou na dlouhodobém hmotném majetku v dusledku havarie
vodovodniho fadu ve vySi 58 943 KE&. Tim ;byly v ucetni zavérce k 31. prosinci 2010
podhodnoceny o tuto ¢astku naklady z €innosti ve vykazu zisku a ztraty;

— vroce 2011 pfiznanou nahradu Skody ve vySi 194 198 K&. Tim byly v u€etni zavérce
k 31. prosinci 2011 podhodnoceny o tuto €astku vynosy z €innosti ve vykazu zisku
a ztraty.

4.2 Inventarizace majetku a zavazku

CUZK pri inventarizaci majetku a zavazk(i nedodrzel ustanoveni § 29 odst. 1 zakona

C.

563/1991 Sb. tim, Ze:

neovéfil, zda skuteCny stav zavazk( k 31. prosinci 2010 odpovida stavu zavazku
v Ucetnictvi, nebot nedolozil inventurnimi soupisy stav zavazkl v ucetnictvi ve vysSi
218 662,21 K¢;

neoveéfil, zda skute€ny stav pohledavek a zavazk( k 31. prosinci 2011 odpovida stavu
pohledavek a zavazk( v uCetnictvi, nebot nedolozil inventurnimi soupisy stav
kratkodobych poskytnutych zaloh v ucetnictvi ve vySi 120 000 K& a stav zavazku
v UCetnictvi ve vysi 3 372 564 K¢.

Zakon ¢. 563/1991 Sb., o ucetnictvi.
Vyhlaska €. 410/2009 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona &. 563/1991 Sb., o uletnictvi, ve
znéni pozdéjSich predpisu, pro nékteré vybrané ucetni jednotky.
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5. Vybrané naklady

Ke kontrole byly vybrany nakladové polozky spotfeby materialu, oprav a udrzovani,
cestovného a ostatnich sluzeb. V ramci vybranych polozek byly zjiStovany naklady na
automobily, cestovné, karto-reprografickou techniku, opravy a udrZovani informacniho
systému katastru nemovitosti, najemné a jednotkové ceny vybraného materialu. Zdrojem
zjistovanych udaja uvedenych v bodech 5.1 az 5.3 bylo ucetnictvi kontrolovanych OSS
a doklady obdrzené od téchto subjektd.

5.1 Naklady na provoz osobnich automobilt

Ke kontrole nakladi na provoz osobnich automobild byly vybrany naklady vynalozené
v kontrolovaném obdobi na spotfebu materialu, opravy a udrzovani a ostatni sluzby. V ramci
nakladll na spotfebu materidlu byly zjistovany naklady na spotfebu pohonnych hmot (dale
také ,PHM®) a spotfeba PHM jednotlivych vozidel na ujetych 100 km. Na zakladé zjisténého
stafi a poCtu ujetych kilometrd dle jednotlivych automobild a vySe vybranych nakladu byly za
roky 2010 a 2011 provedeny vypocty prumeérného stafi automobilt, poctu ujetych km na
jeden automobil a vy$e nakladl na jednoho prepocteného zaméstnance kontrolované OSS
a ujety 1 km — viz tabulka €. 5.

Tabulka €. 5 — VysSe vybranych nakladtli na provoz osobnich automobilt v letech

2010 a 2011
Automobily Ujeto (v km) Naklady (v K¢&) Naklady (v K¢&)
Kontrolované celkem 7 toho
organizaéni slozk Rok |Pocet | Primérné - primérné : -
I statu y k staFi -celkem | najeden | -celkem ELOMhO -ha ]evdtnof]ﬁ - na ujety PHAMt,
31. 12.| (mésice) automobil sgilw)ggt:;?cg 1 km ni Llijr%y
EUZK 2010 6 76 | 108 603 18 101 | 422800 | 309 856 2 659 3,89 2,85
2011 6 75| 115631 19 272 447 710 | 331 965 2 888 3,87 2,87
KU pro JihoCesky 2010 22 69| 201927 9179 | 770651 |529 123 1898 3,82 2,62
kraj 2011 22 81| 175523 7978 | 750 192 | 455 337 1995 4,27 2,59
. . , .| 2010 16 80| 153587 8533 | 658112 |393 684 2788 4,28 2,56
KU pro Liberecky kraj
2011 15 68| 155892 9743 | 651182436 149 2 907 4,18 2,80
KU pro 2010 25 63| 300 394 12 016 |1 289 661 | 715 417 3130 4,29 2,38
Moravskoslezsky kraj | 2011 23 69| 276507 | 10241 |1 302428 | 698 284 3306 4,71 2,53
KU pro Olomoucky 2010 15 55| 125055 8 337 | 553699 | 339 528 1871 4,43 2,72
kraj 2011 15 67 | 127 409 8494 | 591 374 | 372 445 2112 4,64 2,92
. - 2010 20 73| 128 711 6436 | 518488323125 1689 4,03 2,51
KU pro Vyso€inu
2011 19 74| 125988 6299 | 505570 |328 231 1774 4,01 2,61
KU pro Ustecky krai 2010 19 54| 157 079 7 854 578 952 | 379 547 1713 3,69 2,42
P yxraj 2011 18 60| 163 363 9076 | 619823432684 1943 3,79 2,65

Pozn.: - Udaje uvedené ve sloupcich ,Automobily - Pramémé staFi (mésice), ,Ujeto - celkem* a ,Ujeto - priimémé na jeden
automobil“ se tykaji véech automobilll vyuzivanych kontrolovanou osobou v roce 2010 a 2011, tj. i automobill, které
byly v prlibéhu daného roku vyfazeny z majetku kontrolovanych OSS.

- Castky uvedené ve sloupci ,Naklady - celkem” zahrnuji naklady automobil(i tykajici se spotfeby materialu, spotieby
PHM, oprav, udrzovani a ostatnich sluzeb.

ZvySené naklady na jednoho prepocéteného zameéstnance v roce 2011 oproti pfedchozimu
roku byly ovlivnény snizenim poctu prfepoc¢tenych zaméstnancl o 4 az 30 v roce 2011 oproti
roku 2010 u vSech kontrolovanych OSS. Néklady na ujety 1 km byly u KU ovlivnény
spotfebou PHM pfi jizdach vterénu a vozovym parkem zahrnujicim silnicni i terénni
automobily. Zjisténa prumérna spotieba PHM na ujetych 100 km byla porovnana se
spotfebou dle technického prikazu jednotlivych automobild. U vétSiny automobill byla
skutedna spotfeba vy3&i. Kontrolou bylo ovéfeno, ze KU priib&zné zjistovaly
a vyhodnocovaly spotfebu PHM u jednotlivych automobill. Vzhledem ke specifickému
pouzivani vozidel mély nékteré KU stanoveny vnitfni normy spotfeby PHM nebo vyuZzivaly
software pro sledovani jizd vozidel se zabudovanymi GPS jednotkami.



CUZK v letech 2010 a 2011 nesledoval a nevyhodnocoval spotfebu pohonnych hmot
u svych osobnich automobili. Spotfeba PHM na 100 km u &ty ze Sesti automobill
prevySovala normu spotieby dle technického prikazu o 14 az 25 %.

5.2 Naklady na cestovné a spotifebu materialu

Zjistovana byla vysSe nakladl na cestovné zaméstnancl vyjma zahrani¢nich pracovnich cest.
Naklady cestovného spojené se zahrani¢nimi pracovnimi cestami zaméstnancl resortu
CUZK byly hrazeny z rozpoétu CUZK, kde byly vydaje na zahraniéni cesty rozpo&tovany.
Spotieba materialu byla zjiStovana u kancelafského materialu (kancelarsky papir, obalky,
pofadade atd.) vedeného u kontrolovanych OSS na analytickém uétu 501 16 — Spotfeba
materialu — neprogramoveé vydaje.

Tabulka €. 6 — Naklady na cestovné a spotifebu vybraného materialu v letech

2010 a 2011
Vyse nakladi (v K&)
Kontrolované organizaéni slozky Cestovne* Spotfeba materialu** Prepocteni.
b Rok - i zameéstnanci
statu - na jednoho - na jednoho (pocet)
- celkem pfepocteného - celkem prepocteného p
zaméstnance zaméstnance
EUZK 2010 424 199 2 668 356 357 2241 159
2011 475 129 3 065 149 875 967 155
KU oro Jihotesky krai 2010 569 245 1402 1416 003 3488 406
P ye) 2011 531 354 1413 | 1131371 3009 376
KU pro Liberecky krai 2010 239 810 1016 708 474 3002 236
P vl 2011 227 031 1014 | 552036 2 464 224
KU pro Moravskoslezsky krai 2010 742 803 1803 1299 819 3155 412
P y <) 2011 719 301 1826 | 1046038 2655 394
KU bro Olomoucky krai 2010 488 442 1650 913 127 3085 296
P y K@) 2011 484 152 1729 | 906 587 3238 280
. Y. 2010 406 657 1325 775 796 2 527 307
KU pro Vysoc€inu
2011 318 964 1119 596 361 2 093 285
KU oro Ustecky krai 2010 367 547 1087 847 172 2 506 338
i y 8 2011 335278 1051 | 1141669 3378 319

*  Naklady na cestovné vyjma zahrani¢nich pracovnich cest.
**  Naklady na spotfebu materialu vedené na analytickém u¢tu 501 16 — Spotfeba materialu — neprogramové vydaje.

Vice nez dvojnasobna vyse nakladd na spotfebu materialu u CUZK v roce 2010 oproti roku
2011 vznikla v dusledku jeho pfedzasobeni, a to zejména kancelaiskym papirem.

5.3 Jednotkové ceny vybraného materialu

Pro zjisténi jednotkovych cen byly vybrany druhy materialu, které v kontrolovaném obdobi
pofizovala vétsina kontrolovanych OSS. Jednalo se o kancelafsky papir A3 a A4 (80g/m?),
postovni obalky C5 a C6 (samolepici) a tonery HP Q2610A a HP Q2612A (originalni).



Tabulka €. 7 — Primérné jednotkové ceny vybraného materialu v letech 2010 a 2011

Kancelarsky papir Postovni obalky (samolepici) Tonery (originalni)
Kontrolované Rok N >
organiza&ni slozky statu A3 80g/m A4 80g/m C5 (162x229) | C6 (114x162) HP Q2610A HP Q2612A
Ké/baleni* Ké/baleni* Ké/ks Ké&lks Kélks Ké/ks
EUZK 2010 - 77,40 1,12 0,49 1 452,00 879,71
2011 - 78,32 0,43 0,25 1 452,00 1 068,92
. S , . 2010 - 55,08 - - 2 210,88 -
KU pro JinoCesky kraj 5517 - : - - 2072,00 108615
. . , . 2010 168,74 67,17 0,51 0,29 - -
KU pro Liberecky kraj 5517 174,43 59,87 0,45 0,29 - :
KU pro Moravskoslezsky| 2010 156,00 58,20 0,38 0,21 - 1 260,00
kraj 2011 133,13 61,58 0,37 - - 1 371,60
KU pro Olomoucky kraj 2010 119,76 59,88 0,43 0,17 - 1 464,00
2011 118,80 59,40 0,44 0,18 - -
KU pro Vysoginu 2010 144,00 67,74 0,40 0,24
2011 122,13 61,07 - - -
KU pro Ustecky kraj 2010 162,16 71,44 0,43 - 2 394,63
2011 126,00 64,56 0,43 - 2 381,04

*  baleni = 500 listq.

Nakupy materialu realizovaly kontrolované OSS pfedevSim pfes elektronické trzisté.
Kancelarsky material byl pofizovan zejména od subjektl splfiujicich pozadavky nahradniho
plnéni povinného podilu osob se zdravotnim postizenim.

lll. Shrnuti a vyhodnoceni

Kontrola byla zaméfena na hospodafeni CUZK a vybranych KU s majetkem statu
a penéznimi prostfedky v oblastech pofizovani a nakladani s dlouhodobym majetkem
a zasobami, nakladani s pohledavkami a zavazky. Rovnéz byly provéfeny vybrané polozky
nakladu a vynosu z €innosti kontrolovanych OSS.

V oblasti nabyvani majetku KU pro Moravskoslezsky kraj a KU pro Vysoginu nepostupovaly
v nékterych pfipadech pfi zadavani vefejnych zakazek vsouladu se zakonem
&. 137/2006 Sb. CUZK nepostupoval v souladu se zakonem &. 218/2000 Sb., kdyZ pouZil
penézni prostredky ve vySi 178 753,56 K& ke kryti potfeb, jez pro néj nebyly nezbytné.

V oblasti nakladani s majetkem nepostupovaly kontrolované OSS v nékterych pfipadech
v souladu se zakonem &. 219/2000 Sh. CUZK od roku 2003 prenechal beztplatné prostory
kuchyné a jidelny o plose 547 m? véetné vnitfniho vybaveni, do uzivani podnikatelskému
subjektu, ¢imz snizil vynosy z tohoto majetku. Dale zmesSkal lhatu pro podani pfihlasek do
insolvenéniho fizeni u &tyf pohledavek v celkové vysi 36 750 K¢, v dusledku ¢ehoz doslo
k zaniku t&chto pohledavek. KU pro Moravskoslezsky kraj neproved! pred prodejem dvou
automobilt a dvou pfivésnych vozikd pravnické osobé SirSi nabidku pro zjisténi zajmu jinych
0SS. U CUZK, KU pro Moravskoslezsky kraj a KU pro Ustecky kraj byly v nékterych
smlouvach o pronajmu majetku zjistény nedostatky spocivajici v nedostateCném sjednani
moznosti ukonceni uzivaciho vztahu a doby pronajmu majetku.

CUZK, KU pro Jihogesky kraj a KU pro Vyso&inu nevedly v kontrolovaném obdobi Uplné
a spravné ucetnictvi dle zakona ¢&. 563/1991 Sb. pfedevSim v dusledku nezauctovani
nékterych Udetnich pFipad do obdobi vécné a &asové souvisejicich. CUZK pfi inventarizaci
majetku a zavazkd neovéfil, zda skuteny stav zavazku k 31. prosinci 2010 a 2011 odpovida
stavu zavazku v ucetnictvi a zda skuteCny stav pohledavek k 31. prosinci 2011 odpovida

jejich stavu v uéetnictvi.

Kontrolou bylo zjisténo, 2e CUZK v letech 2010 a 2011 nesledoval a nevyhodnocoval
spotifebu pohonnych hmot u svych osobnich automobild.



